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Cirkularni ekonomika je systém vychazejici ze snahy maximalné vyuzivat zdroje, které mame k
dispozici. Anebo je efektivné vyuZzivat do maxima. Kdyz uz z prirody cerpame jakékoliv zdroje, tak
je tfreba se starat o to, abychom uZ od zacatku vyrabéli takové produkty nebo vyrobky, které jsou
na konci zivotniho cyklu dobre recyklovatelné. A nejlépe takové, které dlouho vydrzi, maji dlouhy
zivotni cyklus a nejsou rychloobratkovym zbozim na jedno nebo dvé pouziti. A ha to musime
samoziejmé myslet Gplné na zacatku, u designu, u toho, jak véci navrhujeme a jaké je chceme
mit. To se tyka nejen plastovych vyrobkd, u nichz feSime, jestli budou na jedno nebo na vice
pouziti, ale timto zplisobem mdizeme premyslet i nad velkymi koncep&nimi rozvojovymi stavba-
mi. | ve stavebnictvi je nutné se zamyslet nad tim, jak dlouho tady ty stavby budou a co se s nimi
stane na konci zivotniho cyklu.

Bylo by prece dobré je navrhnout tfeba tak, aby se daly rozmontovat a nemusely se demolovat
a stat se odpadem. TakZe nad recyklaci je tfeba premyslet od GpIného zacatku a v jednotlivych
fazich vyroby je treba zamezit plytvani. A to jak energii nebo vodou, tak i lidskou praci a casem.
Kdyz v cirkularni ekonomice mluvime o efektivnim vyuzivani zdrojd, tak zdroje jsou pouze jed-
na Cast; druha cast je produkce a to. Proto kdyz mi nékdo rika, ze "to je vSechno o té recyklaci’,
odpovidam, Ze recyklace je az nékolikaty stupen. Pokud je moZné véci udrzet co nejdéle nebo je
opravovat, tak je recyklace az dalsi stupen.

Recyklace je samozrejmé sama o sobé energeticky narocna, takze neni ultimatnim cilem zrecyk-
lovat vSechno, co je kolem nas. A kromé toho, Ze se snazime Cerpané zdroje vyuzivat co nejefek-
tivnéji, abychom jich nespotrebovali zbytecné mnoho a omezili plytvani ve vsech krocich, tak se
zaroven snazime, aby tyto jednotlivé “kroky” davaly lidem praci. VV téhle souvislosti mluvime o
takzvanych Green jobs — zelenych pracovnich pozicich —, které predstavuji zakladni rozdil proti
souCasnému systému “vytézit, vyrobit, vyhodit” Takze poté, co véc doslouzi, ji odebereme zpat-
ky, opravime nebo pripravime k opravé, repasujeme, recyklujeme a vracime zpatky do obéhu. A
na téchto novych stupnich zpétného kolobéhu vznikaji samozrejmeé i nova pracovni mista. Proc
to fikam: dneska se ¢asto mluvi o tom, ze digitalizace a robotizace bere lidem praci, a ze vsSechny
tyto nové sméry jsou nepratelské ke spolecnosti a k jejim socialnim aspekttm. Cirkularni ekono-
mika je postavena na principech udrzitelného rozvoje, ktery kombinuje jak aspekty ekonomické,
tak i ty environmentalni a socialni.

Aby to bylo uchopitelné, zminim konkrétni projekty: s mnoha mésty ted' pracujeme na vzniku
novych ReUse center, coz jsou mista, ktera jsou soucasti sbérnych dvor(i nebo jejich nahradou.
Lidé tam odnaseji véci, které se jim nehodi, nicméné jesté nejde o odpad a nékdo dalsi by je mohl
pouzit — at' uz je to nabytek, Satstvo nebo vybaveni domacnosti. V ReUse centrech se tyto véci
mohou vracet zpatky do obéhu a ¢asto mohou byt prostorem pro vznik novych pracovnich mist.
Tak to obvykle funguje v zahranici, ze mate koncepty, kde jsou zaméstnani jinak tézko zamést-
natelni lidé. Vybiraji nepotrebné produkty od lidi, vraci je zpatky do obéhu a prodavaji za néjakou
malou castku. Nicméné ta mala ¢astka financuje jejich pracovni misto. Oni maji praci, Setfi se
prirodni zdroje, neni potfeba nakupovat nové véci a zaroven je to samozirejmé ekonomické, pro-
toze je to financné sobéstacné a neni tedy treba ten systém dotovat.

Tak to bézné funguje treba v Holandsku, kde jsem stravila néjaky cas. To jsou koncepty, jejichz
tri zakladni pilite, tfi zakladni nohy jsou spojené, a pak ten systém funguje. O coz se samozre-
jmé v idealnim pripadé snazime tfreba v zemédélstvi, v cirkularni ekonomice, aby lidé dostavali
adekvatni mzdu za produkty, které nabizeji a vyrabéji, aby méli dostatek prostoru nejen pro svdj
vlastni rozvoj a rozvoj podnikani, ale zaroven aby se Setrné starali o své vlastni prostredi.



\/ nasem konceptu cirkularni ekonomiky jsou dva zakladni cykly. Jeden je technicky: cykly
rliznych anorganickych materiald jako kov(, plastd nebo skla se snazime uzavrit prostrednic-
tvim recyklace. Druhy cyklus je biologicky a jeho zakladnim aspektem i vychozim faktorem je
plda. Protoze vSechno zivé, veskera biomasa pochazi z ptidy. A nasim cilem je, aby se maximum
nezuzitkované biomasy, kterou ¢asto plytvame, opét vracelo zpatky do ptdy. Aby byly uzavreny
cykly organickych material(l, na které jsou samozrejmeé navazany i cykly vodni, protoze i ty jsme
postupem Casu zacali naruSovat. Stejné jako systém vraceni veskeré organiky do pldy, ktery
drive v hospodarstvi fungoval celkem bézné. S organickou hmotou to ¢asto bylo jako v klasickém
ceském porekadle "Dobra hospodyné pro pirko i pres plot skoci."

My jsme se dostali do faze, kdy mame tendenci p(idu, coz je zakladni vyrobni faktor (vyrobni
faktory jsou tri: prace, plida a kapital, ale plida tam hraje hrozné dulezitou roli) narychlo dopovat,
podobné jako kdyz chceme, aby nam rychle vyrostly svaly. Vezmeme si ngjaké pomocné pilulky,
abychom rychle dostali to, co potfebujeme — a to sameé se déje s pidou. Zapomnéli jsme, ze
organicka hmota neni v ptidé jen proto, aby dodavala rostlinam potrebné ziviny, ale ze také ptidu
udrzuje zdravou. Organicka hmota udrzuje zdravou ptdni mikrofloru, tvofenou miliardami or-
ganismU, které se o pudu staraji, a které z ni vlastné délaji tak dllezity aspekt zivota na Zemi. A
to je téma, na které se v cirkularni ekonomice snazime zamérit.

Protoze ona je vlastné paradoxné ¢asto jednodussi recyklace téch klasickych materiald, i kdyz
treba plasty jsou ted' velkou otazkou, protoze uzavfit jejich cyklus a vratit je zpatky je sloZité. Pro
spolecnost je ale dnes paradoxné mnohem vétsi vyzva soucasny prirodni systém, protoze jsme
vyznamné narusili jeho rovnovahu a zapomnéli se starat o plidu. Takze kdyz fikate, Ze je pro vas
plda dllezité téma, tak v oblasti cirkularni ekonomiky je dnes jedno ze stéZejnich témat bioe-
konomika. To je ekonomika zalozena na uzavirani cykll biomasy a veskerych prirodnich latek — a
v ni pada hraje GplIné klicovou roli, at' uz jde o lesnictvi nebo zemédélstui.

Asi vSichni vnimame, Ze nastavit v dnesni situaci dobré podminky pro malé a stfedni hospo-
dafeni a pro malé ¢i stfedni farmare je velmi slozité. Nadvlada velkych druzstev je zplsobena

i podminkami vyplaceni dotaci, které jsou snad unikatni v Evropé, protoze extrémné nahra-

vaji majiteldm velkohospodarstvi. Nemuizeme Casto ani fict farmardm, protoze lany spravuji
obrovské spolecnosti. Vidime to bézné a uz si toho vSimaji i nasi europoslanci, se kterymi se
potkavame. Ti fikaji, Ze kdyz |étaji do Bruselu na rdzna jednani, poznaji rozdil mezi zahranicni a
ceskou krajinou. Tohle neni role jenom soucasné vlady, to se déje uz poslednich dvacet let, kdy
totalné devastujeme krajinu a zapominame na zakladni funkce. Podporujeme velké plochy s in-
tenzifikovanym zemédélstvim a mali ¢i stfedni farmari maji velmi maly hlas. Maloktera politicka
strana dneska zastupuje prava a potreby malych farmar nebo rodinnych firem. Pritom je to ex-
trémné podcenovana skupina, ktera spolecnosti prinasi neuvéritelny uzitek. Nicméné je stavime
na okraj spolecnosti a bojujeme proti kazdému zdrazeni potravin.

PFitom kdyby se kazdy z nas vydal na chvilku na farmu, tak by si uvédomil, jak je naro¢na prace
starat se o p(idu a o prosttedi tak, jak bychom méli, tedy bez tézké zemédélské techniky. Inten-
zifikace zemédélstvi a snaha udélat si z prirody dojnou kravu nas dostava do situace, v niz pak
uz mozna budeme zemédélstvi dotovat marné. Je hrozné dulezité, abychom se snazili prave ve
chvili, kdy se méni dotace, davat najevo, to co jako verejnost chceme. Trochu se to délo napriklad
v Holandsku, kdy se hlas lidu ozval k roli vCel v krajiné nebo k roli vodohospodarstvi. Tam je i
moznost na zakladé podpist pozmenit legislativu, efektivnéji nez tady. Protoze ve chvili, kdy se
to dostane k nasemu soucasnému panu premiérovi, tak se maloco funkcniho skutecneé realizuje.



Neni to totiz nahoda — je vSeobecné znamo, Ze nas pan premiér ma obrovsky stret zajm(, a to
nejen kvuli vyplaceni dotaci, ale také kvili tomu, ze dodava do zemédélstvi zakladni agrochemii a
je to vicemeéne proti jeho byznysu.

Ve chvili, kdy dostavate dotace, tak byste méli splnovat néjaké podminky. A dotace dneska
nahravaji velkopodnikatelim, ktefi nemusi evidovat témér nic, maji pronajatou pldu a nema-

ji tudiz viibec Zadnou motivaci se o ni starat. Ale myslim, ze tady vznika ¢im dal vic iniciativ a
dilezité je mluvit s vlastniky pady. Kdyz mate pidu a pronajimate ji zemédélclm, ktefi se o ni
nestaraji dobre, tak byste se na svou padu méli divat jako na byt. Kdybyste méli byt, ktery byste
nékomu pronajimali a vratil vam ho vybydleny jako holobyt, asi byste nebyli nadseni. Méli byste
celou sérii opatreni, aby se to nestalo. A tahle opatfeni by méla byt v pachtovnich smlouvach,
kde by bylo uvedeno: chci, aby ten, kdo bude hospodafit na té dané pidé, vracel do pldy takové
mnozstvi organické hmoty, priibézné sledoval bonitu, pribézné sledoval mnozstvi organickée
hmoty, coZ jsou véci, které uz se tam ted' daji propsat. Je na to cela frada metodik, které se daji
pouzit. Vénuje se tomu treba Nadace Partnerstvi nebo r(izné nadace pro ochranu pld. A to jsou
véci, s nimiz by vlastnici méli mnohem vic pracovat, protoze velka ¢ast zemédélcd na své pidé
nehospodari a nemaji tudiz Zadnou motivaci se o ni starat.

Potrebu zmény asi citime vsichni a celkem bézné je i konstatovani, ze soucasny systém neni
udrzitelny. Nicméné proto je dulezité si uvédomit, co to vlastné ta udrzitelnost je. Kdyz se mluvi
o sustainability ¢i udrzitelnosti ve spolecnosti, tak si malokdo dokaze predstavit, co skutecné je
nebo neni udrzitelné. Ja udrzitelnost vnimam tak, ze to opravdu musi kombinovat vsechny ty tfi
aspekty. A kdyz bychom tvrdili, Ze je skladkovani udrzitelng, tak bychom lhali sami sobé, protoze
vidime, ze tim dochazi k obrovskému plytvani materialem. Je nutné si uvédomit, ze kdyz sklad-
kujeme miliony tun surovin, tak nékde na druhém konci sveta — nebo dost mozna i v nedalekych
lomech — budeme muset Cerpat nové zdroje. A spole¢nost zaroven pod natlakem raznych lobbi-
stickych skupin zapomina vécem davat realnou hodnotu a realnou cenu.

Cenu skladkovani urcuje i to, Ze vytridéné suroviny ¢asto konci na skladkach, protoze je zpraco-
vatel surovin prosté dal nez nejblizsi skladka. A kdyz se ptame, jak je mozné, Ze ten systém neni
nastaven lépe, tak zjistujeme, ze dlouhodobé skladkovani je velmi lukrativni byznys. Ve chuvili,
kdy jste vlastnikem skladky a ukladate na ni odpady, tak si jednak muzete Gctovat polozky za
svoz, ale také za uloZeni na skladku. Ono je vlastné velmi jednoduché skladku provozovat, pro-
toze veskeré negativni externality, takoveé to “néco navic’, co je negativni nejenom pro prostredi,
ale i pro lidi v okoli, v té cené neni zahrnuto. Kdyz to reknu konkrétné: kdyz ta skladka jednou za
¢as zacne horet (v Ceské republice evidujeme asi 530 pozar skladek), tak za hasi¢sky vyjezd
neplati jeji provozovatel, ale stat. Nikdo za to neni zodpovédny. Skladka zacne horet, protoze v ni
dochazi k produkci metanu z nevytridéného bioodpadu, ktery by za normalnich okolnosti koncil
zpatky v padeé.

A kdyz hoti takova skladka, tak kromé extrémni spotfeby vody a vynaloZené pracovni sily uni-
kaji do vzduchu emise a do podzemnich vod toxické latky. A to jsou vSechno naklady, které plati
stat. To jsou ty negativni externality, které jsou na skladkovani navazany a jedna se o naklady,
které plati spole¢nost. Nicméné si fikame, Ze piece ten systém musi néjak fungovat. Ze to nékdo
musi kontrolovat a ze dochazi k presné evidenci. Cim vice se ale do tohoto tématu vénujeme, tak
zjistime, Ze to paradoxné nikdo nekontroluje a vSem je to jedno. Bioodpady tak chybi tam, kde by
mély byt: zpatky v hospodarskeé padé, kam by se mély vracet tfeba formou kompostu. Namisto
toho se dostavaji na mista, kde zplsobuji extrémni problémy.



A my v ramci prace Institutu cirkularni ekonomiky se vzdycky snazime, aby dochazelo k
spravnému uzavirani jednotlivych cykld. Bioodpady z logickych dvod( na skladkach koncit
nemaji, mély by se vracet zpatky do pudy. Ale je tam cela cela fada bariér, které je potreba iden-
tifikovat. Od levnych skladek, kdy je ¢asto zpracovani jedné tuny bioodpadu o néco malo draZzsi,
nez levné ulozeni v néjaké dife nebo na hromadé v krajing, tak to je prvni ekonomicky aspekt.
Druhym aspektem je, ze farmari casto nejsou motivovani k zpracovani bioodpadu a jeho vraceni
do pldy.

A je cela fada véci, které by se daly ve spolecnosti zménit. Kdyz dam priklad: farmari dostavaji
platbu na hektar. Je to jeden ze zakladnich dotacnich impuls pro to, aby s piidou hospodafrili
spravné. Dotace na zacatku vlastné byly platba navic za to, ze farmar pracuje s prirodou, pracuje
s nécim, u ¢eho je potreba udrzovat mimoprodukeni funkce. Tedy ne se zamérovat jen na to, co
z té prirody dostaneme, ale vice se o ni starat. Méli bychom udrzovat biodiverzitu, kvalitni padu,
vodni cykly v krajiné. JednoduSe zabezpecovat to, aby nam vsem pfiroda poskytovala mimopro-
dukeni funkci, k cemuz vlastné plvodné slouzila i myslenka dotaci na hektar. A zde tfeba zcela
chybi aspekt pozadavk( vracet do pddy organickou hmotu.

Proto se zemédélci ¢asto vyplati, kdyz do pldy da rychle injekci — podobné, jako kdyZ chceme
umeéle zvysit narlst svall steroidy, tak do pidy dame mineralni hnojiva, ktera jsou pro rostlinu
okamzité dostupna a v tu danou sezonu si je ta rostlina okamzité mize vzit. Ale kdyz je plda
dlouhodobé ve Spatném stavu, tak dochazi k tomu, ze pfi velkych srazkach chemickeé latky pro-
sakuji plidou do podzemnich vod, anebo jsou splavovana do rek. Pokud by ptida byla zdrava,
tak by fungovala jako houba na tabuli: nasaje vodu, nasaje ziviny a ma je dostupné pro rostliny
presné tehdy, kdyz je potreba. Coz se bohuZel nedéje v p(idé, ktera je ve Spatném stavu.

Kdyz se podivame do historie, tak zjistime, ze dfiv skladky patfily méstlm, jichZ jsou soucasti,
protoze skladky se samozrejmé z logickych ddvodi stavi blizko k obcim nebo k mistu, kde
odpady vznikaji. Nicméné v devadesatych letech doslo k obrovské privatizaci a k vétSiné skladek
pribylo jméno nadnarodni spolecnosti. Ty je rliznymi vice ¢i méné cistymi praktikami skoupi-

ly od starost(, ktefi si mysleli, ze skladku prodaji, neni to zas tak dobry byznys a aspon se o ni
nebudou muset starat. Nicméné se tim padem obec nebo mésto dostane do podruci sklad-
karské spolecnosti. Tyhle praktiky jsou zdokumentované a je ziejmé, Ze ty obchody nebyly Gplné
férové nastavené. Takze vétsinou jsou to skladky, které v Ceské republice patfi par nadnarodnim
spolecnostem, vykazujicim zisky v fadu miliard korun za to, ze s odpadem nakladaji zminénym
zplsobem.

A také neni nahoda ani prekvapeni, ze tyto spolecnosti jsou nejaktivnéjsi v prosazovani a udrzeni
nizkych poplatk(: hlavné nic nezdrazovat, skladkovani je levné a neni potfeba zbytecné navyso-
vat cenu. Pravé o to se snazi u tzv. skladkovaciho poplatku, ktery bud'jde do kapsy obce, na
jejimz katastru skladka je, nebo do Statniho fondu zivotniho prostredi, pricemz by z téch penéz
méla byt financovana obnova odpadového hospodarstvi. Nicméné ¢im drazsi je skladkovani, tim
meéne je zajimaveé. Ve chvili, kdy budete mit drahou skladku, tak si rozmyslite, jestli ten odpad
skutecné na skladku poslete, nebo jestli ho radéji neodevzdate k recyklaci. Coz se ale sklad-
karskym firmam moc nelibi.

Kromé vybirani skladkovaciho poplatku jsou také placeni za vSechny sluzby tykajicich se
udrzovani skladek, maji rlizné rezijni naklady atd., takze ten byznys je opravdu velmi zajimavy.
A také neni prekvapenim, ze v tomhle segmentu funguje skladkarské lobby, které se neustale
rznymi intrikami snazi prodluzovat dobu, kdy je mozné skladkovat i dnes uz dobre vyuzitelny
odpad. To jsou véci, které jsou pro mé absolutné nepochopitelné. Nicméné ve spolecnosti ma
tato lobby obrovskou moc. To vidime i dnes, kdyZ se schvaluje nova legislativa.



My chceme, aby aspon biologicky rozlozitelné odpady nekoncily na skladkach a vratily se zpatky
do zemédélstvi. Nicméné to neni tak jednoduché, kdyz jsou skladky tak levné. Uz v roce 2014
bylo legislativné ustanoveno, Ze roku 2024 ma skoncit skladkovani bioodpadu a recyklovatel-
nych odpadd. Najednou vsak pfichazi impuls odsunout termin o dalSich 6 let do roku 2030.

Pro meé to je absolutné nepochopitelng, zvlast' kdyz vime, jak extrémni problém ty skladky

jsou, jak malo jsou kontrolované a jaké jsou kolem nich kauzy. Myslela jsem si, ze kdyz uz je ten
systém tak Spatny, ze ho alespon nékdo kontroluje. Ted vidime rtizné kauzy v Caslavi nebo v
Horovicich, kdy uz se néktefi zastupitelé obci rozciluji a ptaji se, jak je mozné, Ze skladky neod-
vadéji ani ty zakladni poplatky. Skladkarské spolecnosti prosté nikdo nekontroluje.

Kdyz jdeme do obchodu, dostaneme listek za zvykacku, kterou si koupime v jednoté nebo v
néjakém malém kramku, jdeme na statni technickou kontrolu. VSechno je snimano kamerovym
systémem. A kdyz odvazite odpad na skladku, tak se to Gctuje v néjakych papirovych tabulkach,
kde vam najednou mize vzniknout velky prostor pro nepresnost. A to jsou do oci bijici kauzy,
které jsou zcela bézné. Kdyz se bavim se zpracovateli stavebnich demoli¢nich odpad(, tak mi
rikaji: “Mame technologie pro recyklaci, mohli bychom uz dneska nahrazovat pisek a kamen"”.

To taky souvisi s prirodni krajinou, protoze kdyz téZime pisek a kamen pro stavebnictvi, a na
druhé strané nevyuzivame stavebni demolicni odpady, které uz dneska umime recyklovat, tak
samozrejmeé na jedné strané tézime pfirodni zdroje, na strané druhé vytvarime umélé hromady.
Ted' uz to neni ani zaplhovani dér v krajing, uz to jsou obrovske haldy. Kdyz se na to zeptam, tak
mi feknou, Ze skladkovani je levné a recyklace materiall se nikomu nevyplati. Pfitom uz dnes-
ka vime, ze ve stavebnich a demoli¢nich odpadech dojde do péti let k obrovskeé krizi a zdroje uz
nebudou k dispozici. My mame zatim sice dostatek kamene a pisku, nicméné jejich zasoba — coz
je mnozstvi, které je dostupné technologicky, ekonomicky a je mozné je viibec tézit — dochazi.
Z divodu sucha totiz uz casto nem(zeme prolamovat noveé limity tézby, protoze dochazi k
ohrozeni podzemnich vod.

A viechny tyhle vjzvy spole¢nosti se dneska spojuiji. Rikam si, pro¢ pljtvame véemi materialy,
které uz maji byt davno roztfidény na jednotlivé druhy a vraceny pravé v téch uzavrenych
cyklech tam, kam mohou byt vraceny. Dnes bychom mohli nahradit celou fadu primarnich suro-
vin tim, ze bychom pouzZili druhotné. A v tom hraje roli poptavka: pljdeme do obchodu a kdyz
budeme treba zarizovat zahradu, tak budeme trvat na kompostéru z recyklovaného plastu, kdyz
uz ma byt plastovy. Nebo kdyz stavim d{im, tak se budu divat na alternativy z recyklatu, ale to se
musi promitnout i do verejnych zakazek.

Stat by mél jit vzorem a ve verejnych zakazkach — v liniovych stavbach, na Zeleznicich, na dal-
nicich, na pude, kterou vlastni — by mél pozadovat dodrzovani téchto zakladnich principd. A to by
byl obrovsky impuls, proto na tom ted' pracujeme. NesnaZime se zamérovat jen na to, co ne-
funguje, tedy na skladky a zkorumpované odpadové hospodarstvi, ale prichazime s konkrétnimi
reSenimi a ukazujeme lidem, jak se vyplati nejenom ekonomicky, ale i environmentalné. A ¢asto
také ukazujeme, jak to vlastné fungovalo dfiv a jak by to mohlo fungovat dnes, kdybychom nad
tim premysleli troSku jinak.

Mam totiz pocit, Ze nesmysIné plytvani prameni z toho, ze jsme nezazili dobu, kdy bylo zdrojd
malo. Neuvédomujeme si jejich realnou cenu ani to, kolik jich tady mame jesté k dispozici. Takze
je potfeba zacit zamyslet dopredu. Mnoho zdrojd mame na mnoho generaci dopredu a zname
jejich aktualni zasoby. Ve chvili, kdy zjistime, Ze néjaky zdroj dochazi, tak to je vzdycky obrovsky
impuls pro védu, vyzkum a inovace — hledaji se nové zdroje, délaji se nové podvodni sondy, nové
vrty do zemeé a zjist'uje se, Ze téch zdrojl je ¢cim dal vic. Nicméné suroviny jsou omezené.



Napriklad u kobaltu nebo dalSich prvkd, které se pouzivaji treba v elektronice, mame celkem
jasné informace, Ze prostredi, kde dochazi k tézbé, je extrémné nestabilni, a tézbu nemizeme
povazovat za etickou. MZeme nad tim zavfit oci, jako to ostatné délame, a mlzeme v tom jesté
chvili pokracovat. Nicméné v ramci lidské zodpovédnosti nem(Zeme povazovat za spravné tézbu
v mafianskych podminkach. Takze i kdyz zdroje mame, tak si viibec neuvédomujeme, jak a za
jakou cenu jsou dostupné.

Asi ani nevim, jak se stalo, ze se u mnohych z nas vytratila osobni zodpovédnost. Ja sice nemam
zadny hektar pady, ale pfipada mi paradoxni, ze se o pldu vibec nestarame, protoze ji po nas
zdédi dalsi generace, kterym rekneme: "V devadesatych letech tady byly cernozemé, tady byly
hnédozemeé s dobrou bonitou, vSechno vzkvétalo. A ted vam tu zbyla nedrodna spras.” To je

jako kdybychom budoucim generacim vykradli jméni, které jim nalezi. A tak je to ve firmach, v
zemeédélstvi i ve spolecnosti. Ja prece svym détem nebo nasledniklm chci predat spole¢nost v
lepSim stavu, chytrejsi, intelektualné rozvinutéjsi, nez ji mame dneska. My se snazime ten sys-
tém zlepSovat. Takze kdyz se bavime o tom, kdo k nam chodi, tak k nam chodi ne ani tak os-
viceni, ale Casto spisS zapaleni lidé, ktefi prosté chtéji délat néco Iépe nez to, co vidi kolem sebe.
\/ mnoha ohledech dnes systém a to, jak si v ném zijeme, neni Gplné Spatné. Ale ve dvacatém
prvnim stoleti mame nesmirné moznosti: data z vesmiru, digitalizaci, miizeme vsechno sledovat
Uplné do posledniho detailu. BohuZel to ale viibec nevyuzivame.

Pfepis rozhovoru pochazi z autorského cyklu Hlina Plida Zem, https:/artycok.tv/43654/hli-
na-puda-zem
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